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Résumé

La robotisation du champ de bataille est un pracegsi définit la tendance a utiliser de plus
en plus les robots a des fins militaires. Ces nmashidotées de plus ou moins d’autonomie,
sont soit utilisée comme démultiplicateurs de pi@grsoit permettent de créer de nouvelles
capacités, mais offrent aussi une protection aldas® remplacés ou renforcés. Plus qu’une
science-fiction, cette tendance est suffisammetéanpour qu’un avenir puisse lui étre
garanti. Il est donc envisageable que ce procgzaw®que, a termes, sinon la disparition de
’homme du champ de bataille, au moins lattribotid’avantages tels que le soldat pourra

Oter la vie sans nécessairement risquer la sienne.

La notion de héros est relative, en tant que coaistn sociale. Elle met toutefois en valeur
des capacités exceptionnelles. Dans un contexta cgconnaissance de la Nation serait de

moins en moins justifiée, il est opportun de stirdger sur la pérennité de la catégorie de
héros combattants.



Abstract

Robotisation of the battlefield is the process thefine the propency of using more and more
robots for military purposes. Those machines, hqavitore or less autonomy, enables the
enhancing of military capabilities, the accessdwmnes, and, finally, to save life of soldiers.
More than a science fiction, this trend is actuallgll-established and a future is quite
guaranteed. As a consequence, in the future, tldeesanight be either totally replaced by

robots, or so enhanced that he might be able ltbikienemy without putting its life at risk.

Despite a heroes is social construct, it generakipgnizes wonderful gifts. In such a future

where the Nation gratitude might be less and lesisfied, will there remain fighting heroes?
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Introduction

En 1139 se tint le deuxiéme concile de Latran skasgorité d’lnnocent Il. Si
I'histoire retient principalement de celui-ci lesegtions d’organisation ou de discipline au
sein du clergé, cette assemblée décida dintertlisage de l'arbalete a I'encontre des
chrétiens. Plus tard, Innocent Il menaca méme diexgunication et d’anatheme les
fabricants, les utilisateurs et ceux qui faisaieatnmerce de cette arme. Quatre raisons
motivaient principalement cette décision. La perdéehnologique était tout d’abord
effrayante. Ensuite, cette arme bouleversait I'erslicial établi : un arbalétrier, combattant a
pieds, pouvait abattre un cavalier, dorigine nobleette arme, de plus, instaurait
I'éloignement des combattants (la distance deduvpit alors atteindre 200 metres). Enfin,
larbaléte représentait une déshumanisation deukxrg car, non seulement, I'arbalétrier
pouvait atteindre ses cibles sans les discrimimais en plus, il pouvait se défausser de son
acte. En conséquence, quand bien méme l'arbalateajiorenverser un rapport de force
établi, 'arbalétrier n’était pas considéré comnmehéros. Bien au contraire, il était conspué.
Cet épisode historiguement daté démontre que It sur le champ de bataille ne dépend
pas uniquement de l'apport de la victoire ou, duin®od’'une capacité opérationnelle
significative. Il y a d’autres codes, ces codestamt d’ailleurs a utiliser le vocable de champ
d’honneur plus que de champ de bataille. Par ad|esi la discorde au sujet de I'arbaléte peut
paraitre obsolete aujourd’hui, 'argumentaire gs@nt a lui, bien actuel. En effet, les débats
contemporains au sujet des percées technologiquesage militaire s’articulent encore

autours des mémes arguments.

Robots et drones sur le champ de bataille soul&emombreuses questions dans les
domaines législatifs et éthiques. Parmi cellesdcie des conséquences pressenties est la
disparition du héros combattant. Cette questionrrpduen premier abord paraitre comme
secondaire au regard de la plus-value attenduealbeds combattants ou méme au regard
d’autres questions soulevées. Cependant, il stagit d’'un enjeu majeur car leur disparition
pourrait avoir des effets dramatiques pour la cépapérationnelle des armeées : sans héros
combattant, qui fera réver nos futurs candidataiatSCyr ? En existera-t-il toujours ? Le pari
de la robotisation mettrait-il ainsi en jeu de facmsoupconnée un précieux capital

immatériel ?



Cette question confronte deux notions principaleslle de la robotisation du champ
de bataille, et celle du héros. Il existe aujouwnd’le nombreuses publications sur les
nouvelles technologies et leurs applications dardomaine militaire. Beaucoup d’entre elles
sont déediées a la robotisation du champ de batdiie omettant sciemment les écrits
spéculatifs et autres romans d’anticipation, lesperes études dans ce domaine datent des
années soixante. Les publications s’intensifienhog jours, dénotant un réel dynamisme de
la recherche technologique. La notion de hérosptgaualle, est perceptible dans de nombreux
ecrits de type roman ou nouvelle. En revanchegrtgs investi dans la recherche révele que
cette notion ne suscite que peu de publicationsquaiité, toutefois, ces études sont trés
poussées, s’interrogeant notamment sur le regaté par nos sociétés sur leurs héros. S'il
existe ainsi de nombreuses publications portantesuthémes abordés par le sujet choisi, la
constitution du corpus documentaire n'a pas permige jour, de trouver un document
confrontant les notions de héros et de nouvellebn@ogies militaires. Cette relative
nouveauté pousse a I'étude de la question. Maiswgyda confrontation de deux idées de
natures opposées, une notion technique, scierdifiondustrielle face a une idée humaine,

sociale suscite particulierement l'intérét.

Le theme des nouvelles technologies a usage nlitecessite d’étre cadré. En effet,
une des difficultés de la recherche en sciencesamas sur ce theme est qu’il n’existe pas de
définition unique et officielle de ce qu'on appella robot militaire. Seront étudiés ici les
machines télécommandées ou dotées d’'une certaioromie et accomplissant ou aidant a
accomplir des taches initialement réalisées parsdétats et concourant a la réalisation de
missions des forces arméeginsi, cette méme définition regroupera les distifs sans
pilote de tous les milieux (terre, air, mer), legi@ements technologiques participant a ce qui
est appelé le « soldat augmenté », a I'exclusianatilitifs chimiques ou biologiques. Les
constituants de la numérisation de l'espace de illeatgparce qu’ils ne concernent
principalement que les systemes de commandemermiareé qu’ils ont pour finalité une
amélioration des capacités collectives d’'une usgt®nt également exclus. La notion de héros
est, elle aussi, particulierement ambivalente. Ailesrecul historique permet de confronter
plusieurs natures complétement différentes de ¢epeut ou a pu étre appelé héros. Aux
héros guerriers ou demi-dieux de la Grece et dedmame antiques en état de guerre quasi
permanent, ont succede les grands hommes au t@dedtsumanisme et des Lumiéres. Plus

tard, lors de la Seconde Guerre mondiale, le stitiiéros national en France est attribué aux

! Définition inspirée de la réflexion parue dansr(DHANON, Jean-Paul et DANET, Didier, (2012a
robotisation du champ de bataillEconomica, 2012, 27 pages. p.8.



Résistants, tandis qu’en Union Soviétique, aux satés traditionnels héros de guerre,
I'ouvrier est sacralisé. Transparait ici la souwled’ambiguité du terme héros : celui-ci est une
construction sociale, dont le sens évolue dansngs$ et dans I'espace. Avant de faire I'objet
d'une étude plus profonde, la notion de héros gerantendue au sens simplificateur d’'un
homme (ou d'une femme) ayant accompli un exploitraexdinaire au service d'une
communauté, au péril, parfois, de s&vie héros combattant aura donc accompli un exploit
sur le champ de bataille.

Cette étude restera cadrée dans I'espace au mooidkeiatal limité a I'Europe, les Etats-Unis
d’Amérique et, par extension, Israél. Dans le tengssparametres de la réflexion se limitent
de la fagon suivante : I'époque contemporaine essidérée comme la période allant de la
Seconde Guerre mondiale a nos jours; quelquessnese perspective historiques se
focaliseront sur les racines gréco-romaines deavilisation ainsi définie, et la prospective

aura pour horizon l'ordre de grandeur du siécle.

La robotisation est d’'une part de nature a déshismama guerre. Sans homme, peut-on
reconnaitre un héros ? Mais dautre part, le hétmnt une construction sociale, la
problématique peut étre résumeée dans la questimarde : le processus irréfrénable de
robotisation du champ de bataille est-il, a terammpatible avec la perception occidentale
actuelle du héros ?

Interroger cette compatibilité passe inéluctablenpem un état des lieux de la production et
de la recherche des bases industrielles et teahiqakes de défense en termes de robotisation.
Cette synthese ainsi faite permettra alors unexiéfh actuelle et prospective au regard de la

notion de héros.

2 TOURET, Marc, « Qu'est-ce qu’un héros Inflexions,n°16 février 2011. La Documentation Francaise.,
pages 95-104, p.95.
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La robotigue militaire : un avéenement a long terme

Dresser le portrait de ce que sera le champ ddleatd’horizon d’'une centaine d’années est

un exercice de prospective hasardeux. Pour auwtanthapitre a pour objet de montrer que
'avenement des machines de guerre intelligentéspessible, sans se prononcer sur la
probabilité. A cet effet, une définition de la roigoe militaire sera déduite des avantages liés
a ce domaine, avant de présenter partiellementatraétuel du domaine. La caractéristique
structurelle de la motivation soutenant la robdiisa du champ de bataille, ainsi que le

dynamisme des derniers projets de recherche eratigéns permettront alors d’esquisser une

prospective qui peut étre présentée comme crédible.
1. Définition
La présence croissante de robots sur le champtddéidaepond a plusieurs attentes.

Elle résulte tout d’abord de la volonté de démiiétid’efficacité militaire, voire d’étendre les
capacités des soldats. Ainsi sont recherchéesali@soss techniques permettant a I’homme
de conquérir les milieux qui ne lui étaient pasurels. C'est une des raisons probables de
'avance, aujourd’hui, de la robotisation aériereiemaritime par rapport a la robotisation
terrestre. La robotisation entend également p&timites humaines. La technique permet
ainsi d’améliorer les capacités d’acquisitions gelslats. D’autres spectres que le visible, et
'audible sont exploités. Une certaine endurantcettsinte : les drones permettent de remplir
des missions ISR (Intelligence Surveillance Recmsaace) longues de plusieurs jours. Les
drones permettent également d’améliorer la portée armes par déport. Le poste de
commande est situé en Californie, le drone peut @gnporte ou sur le globe. Enfin, des

projets d’exosquelettes robotisés visent a donmesaldats plus de capacité d’emport.

La robotisation répond également a la volonté dateption du soldat. Il s’agit d’'une
protection par retrait a laquelle on assiste égatgndans la robotisation industrielle ou les
taches deégradantes, répétitives ou dangereused, (dirty and dangeroys sont
progressivement confiées a des machines. Concdasganapacités militaires, il est possible,
avec la robotisation, d’accéder a des endroitsroaaldat n’aurait pas été envoye, telles que
les zones contaminées NRBC (Nucléaire, Radiologidiatériologique, Chimique). Les

opérations de déminage sont également un domaiiEgié de la robotisation.



L’intérét économique, s’il reste a démontrer, est moteur avéeré de la robotisation.
Remplacer un soldat par une machine permet dea'atiir de tous les frais de gestion de
personnel : solde et retraite, évidemment, maisleggmt recrutement, habillement,
formation, entrainement, soutien de I'homme en afp@r, pension en cas d’invalidite,
reconversion... etc. Le codt de la recherche etéheloppement de la robotique militaire est
pourtant significatif. Par exemple, le démonstrateEURON, dont le maitre d'ceuvre est
Dassault Aviation, est le fruit d’'un investissemestimé a 460 millions d’euros. Mais ces
codts sont a relativiser. Tout d’abord, il s’agiusent de recherche dite duale. Les progres
technologiques a application militaire peuvent tadiait venir de recherches civiles. De plus,
ces investissements étatiques retombent dans IessBadustrielles Technologiques de
Défenses qui constituent un enjeu de souveraihegentreprises Dassault, Thalés, ou encore
Nexter, par exemple, sont localisées en France tfavailler des employés francais, et I'Etat
possede des parts de leur capital car la maiteskeur savoir-faire revét une importance

stratégique.

La robotisation présente un avantage indirectegtide réduire le cout politique d’un conflit
armé. Du point de vue diplomatique ou de politign&rieure, tout d’abord, car une intrusion
en territoire étranger faite par des machines tsemajours moins significative que si elle était
réalisée avec des soldats, ce qu’'ont démontrérdgpds ameéricaines réalisées au Pakistan
lors de la guerre en Afghanistan. L’enjeu en teraegpolitique intérieure a par ailleurs été
mieux cerné par les démocraties occidentales leigewlrs campagnes expéditionnaires de la
Guerre froide. Les Etats-Unis ont connu des maibsis publiques de plusieurs centaines de
milliers de personnes pour manifester contre larguu Vietham a la fin des années 60. Plus
de 58 000 soldats américains sont morts dans catt@agne. Une guerre « zéro mort » serait

beaucoup plus facile a assumer politiquement.

Les robots militaires seront ainsi considérés corfamemachines télécommandées ou dotées
d'une certaine autonomie et accomplissant ou aidardccomplir des taches réalisées

initialement par des soldats et concourant & lésa@n de missions des forces arm&es.

3 (Dir.) HANON, Jean-Paul et DANET, Didier, op. ¢ip.8.



2. Un état de I'art laissant deviner un avenir garantf

La recherche des avantages attribués a la robotisai-dessus n’est pas récente. Cette
recherche est méme consubstantielle de I'art dadare. L’homme a ainsi toujours recherché

dans la science des solutions pour surpasser gessaues.

Les prodromes de cette tendance peuvent étre fidsnties la création de I'outil, comme
prolongement de la main humaine. La recherche b&sement de la portée des armes est
née avec l'invention des armes de jet, et la palémiiée a la banalisation de I'arbaléte citée
en introduction témoigne de la pérennité de cedteldnce dans I'histoire. Le besoin en
protection transparait dans I'invention de la cd&emaille et de I'armure : l'utilisation du
cheval et I'apparition de la cavalerie se situela éroisée de la recherche d’accroissement de
la vitesse, et de la recherche de protection. Ailesi hommes «les plus valeureux » (la
noblesse) étaient-ils les plus protégés. Ce denpaeadoxe souligne la complexité de la
problématique étudiée, ou, plutdt, son aspectns@guement social, ce qui sera développé

dans la deuxieme partie de ce travail.

La robotisation du champ de bataille, en tant guénpmene déshumanisant de la guerre, a
débuté au XXsiécle. Le premier prototype « Teleautomaton ppessenté par Nikola Tesla
en 1898 ; il s’agit d'un bateau d’environ 1 métre ldng télécommandé grace aux ondes
radios. Les difficultés techniques induites parolotisation du champ de bataille sont réelles
et ne pourront étre que partiellement surmontée$gitort de guerre consenti lors des deux
conflits mondiaux et la concentration de la rechersur le principe de délivrer des charges
explosives sur I'ennemi. La premiére moitié du Xsfecle représente ainsi un véritable
laboratoire d’essais pour le développement deslliespde ce qui deviendra plus tard les
missiles, et méme d’une version terrestre (lesrirayg#s Aubriot et Gabet imaginent dés 1915
un projet d’engin chenillé capable de livrer 20#grammes d’explosif dans les tranchées de
'ennemi). Ces deux conflits majeurs ont donc perde définir le contour des solutions qui
permettront de contourner les obstacles technalegidiés a la robotisation du champs de
bataille. En dehors de I'essai réalisé en 1944istamg a faire s’abattre sur une cible un avion
chargé d’explosif radiocommandé sur la derniérdigoale son vol, c’est I'ére atomique qui
est le cadre de la premiére utilisation opératilarde drones aériens dinmanned Aerial
Vehicle (UAV). La mission de reconnaissance de zones diesstomiques leur est confiée

* LEFEVRE, Stéphane (2008}x robotisation des armées occidentales modereggeux et perspectives
Mémoire de recherche, Université Robert Schumanms@ré la majorité des exemples présentés dans ce
chapitre.



suite aux développements de maladies chez leegildinsi naissent les premiers drones de
reconnaissance SD-1 ou MQM-57A et MQM-57B. En 19B3, Israéliens développent
I'utilisation des UAVs lors de I'opération Paix &ualilée. lIs les utilisent tout d’abord comme
engins de reconnaissance pour repérer le systentfdase sol-air iranien, puis comme
leurre lors des attaques aériennes. La guerre dhe G® 1989 — 1990 donne 'occasion aux
armées américaine de tester les derniéres avatedamwlogique qui donneront naissance au
fameux drond°redator, capable en 1996 de transmettre en temps réaksgessitions vidéos,

et doté en 2001 de missiles anti-char AGM-114. kemper drone aérien armé est né,
permettant a 'US Air Force de se passer en paigilotes de chasse sur le champ de

bataille.

Les drones maritimes se développent également& @atasion. Tout d’abord destinés a des
missions de récupération / sauvetage, ils sontitenstientés vers les opérations de déminage.
Ainsi, les succes réalisés par le drone sous-nagirsauvetage CURVC@ble-controlled
Undersea Vehiclelui permettent de servir de base au développeaiei@CAT Submersible
Cable-Activated Teleoperafprdédié aux opérations de déminage. Le développeches
USVs Unmanned Surface Vehic)esst plus tardif que celui des UUMdr{manned Undersea
Vehiclg. Les missions pour lesquelles ces USVs ont cormteénétre développés en 1994
sont des missions de détection de produits NRBEe & missions de lutte anti-sousmarine,
avec I'USV Spartan Scout, réalisé en co-développement enremarine ameéricaine et

francaise

Les drones terrestres se développent plus lenterieneffet, 'homogénéité des milieux
aériens et maritimes y facilite leur développemeas recherches sur les UCAV bénéficient
en plus du fort taux d’emploi de I'arme aériennéestC l'intervention ameéricaine en
Afghanistan qui donnent lieu aux premiéres utima d’'UGVs (Unmanned Ground

Vehicles) : les PackBot réalisent des missionsedennaissance et de déminage.

Les Etats-Unis décrivent leur volonté a 25 ansaaemettent a jour tous les deux ans dans
'Unmanned Systems Integrated Roadmap 2015 — 2G88dernieres tendances, aujourd’hui
sont, pour les raisons vues ci-dessus, de natute portée différentes. Les UAVs bénéficient
toujours du plus gros effort de recherche. En gféetampagne libyenne de 2011 des Etats-
Unis, de la France et de la Grande-Bretagne, dorlae qu’a prise l'intervention de la
coalition contre I'Etat Islamique en Irak et en iBykaissent deviner un intérét politique

certain pour les campagnes uniquement aériennesplid® aux vues de la durée d'un



programme d’armement, I'heure est aux études morerhplacement des avions de chasse de
derniére génération, de type Rafale ou F35. L'odes projets de recherche des drones
aériens est la création d’'UCAVs (Unmanned Combatah&ehicle). Ces systémes doivent
pouvoir réaliser des missions offensives de corehanteraction avec un avion piloté, qu’il
soit ami ou ennemi. Le but est de les doter deaaits de combat aérien, éventuellement en
groupe, éventuellement en soutien d’avions d’arit@gs, a moyen terme face a une cible
terrestre, a plus long terme face a un avion enneeniiémonstrateur NEUROnN est la derniére
étape en date de ces recherches. Réalisé en aimdientre 6 pays (France, Suede, ltalie,
Grece, Espagne et Suisse), ce démonstrateur a pdude mieux cerner les efforts

technologiques a réaliser pour permettre et onidatééveloppement d’un futur UCAV.

Dans le domaine maritime, les derniers projets eorent principalement la projection
d’'UAV plus ou moins gros depuis un engin sous-maresysteme incluant un UUV chargé
de la récupération. Toutefois, la recherche lagsgeellement entrevoir des UUV capables, a
terme, de mener des opérations de reconnaissawedisfcretes (micro UUVs) et des USV
destinés a la méme échéance a accomplir des nugssif@msives. Ainsi le projéion-Line of
Sight Launching Systeprévoit d’équiper I'Urban Scout de missiles suefatirface. Un autre
type de projet consiste a confier des missionsudeeglance maritime a des USV équipés de
haut-parleurs, de micros et de mitrailleuses, guaiant vocation a aborder pour renseigner

sur un navire suspect (URfotectorde la sociét®Rafae).

Dans le domaine terrestre, malgré les difficultétiellement rencontrées par les systemes
robotisés de porteur tels que les programmes MULBIGDOG jugés trop bruyant lors des
expérimentations, les projets sont orientés vess A&ECV Unmanned Ground Combat
Vehiclg. Selon les ambitions les plus fortes, ceux-cngraient a terme la forme de petits
blindés rapides, de 2 a 10 tonnes, qui auront i@mtatréaliser plusieurs types de missions, de

la patrouille, a I'embuscade.

Outre la forte ambition affichée par des nations, gomme les Etats-Unis, ou encore
I’Australie, publient leur carnet de route de ldatsation militaire, le champ scientifique
laisse également présager de réels progrés. Aphssjeurs ruptures technologiques sont
espéréees dans des domaines différents et compléinesniCeux-ci portent un nom : NBIC en
francais pour Nanotechnologies, biotechnologiegrimfitique et sciences cognitives), BANG
(Bits, Atoms, Neurons, Genesu GRAIN Genetics, Robotics, Artificial Intelligence,
Nanotechnologigsen anglais. Ces disciplines, les unes en codidmaavec les autres,



permettront des progrés en miniaturisation, en @gpde choix et de décision, voire d’auto-

apprentissage, et donc, a terme, d’autonomie.

Cette derniére caractéristique est essentiellaidiettcar elle commandera a I'éviction de
’homme du champ de bataille. 'autonomie en rapet possede trois niveaux : soit
’homme dispose de la décision (on parle deuman in the loop), soit 'hnomme est
maintenu a un degré de supervision, en programtaanission et en gardant en permanence
la capacité de I'annuler uman on the loop), soit enfin I'hnumain participe seulement a la
programmation (duman out of the loop). Sans autonomie des robots, la guerre gardera s
visage humain. L'obstacle éthique a une completenammie des robots peut étre juge
secondaire, car la délégation de faire usage derde |étale a déja été faite aux machines
binaires que sont les mines. Les projets les pitieeds maintiennent cependant 'lhommenx
the loop ». Ainsi, dans leurs dernieres recherches ouveléss Etats-Unis prévoient de
conserver un humain embarqué en avion AWAC quiaartlla décision d’ouverture du feu
ainsi que la capacité d’annuler toute mission @mfaux drones aériens de combat.
Cependant, une citation d’un document officiel cdwwprnement des Etats-Unis assume la
recherche d’'une plus large autonomie : « The désmeg-term capabilities for UGS include
fully autonomous, multirole platforms with indepemd and cooperative decision making. »
Soit, en substance, les drones terrestres, sontgterme, seront des plateformes multirdles,

totalement autonomes, capables de concevoir ung@®cseules ou en coopération.

® Office of the secretary of defense, Unmanned Systategrated Roadmap FY2013-2038, 2014, p72.



Le déclin annoncé des héros combattants

1. Caractérisation de la notion de héros combattant

La définition de héros donnée par le dictionndiagousseest la suivante : « personne qui se

distingue par des qualités ou des actions excel@s, par son courage face au danger. »

Si l'origine étymologique de cette notion est ptoarquée ('acceptation grecque comprenait
le sens de chef de guerre, également de demi-deewlgfinition qu’en fait le dictionnaire
Laroussen’est en revanche par nature pas exclusivemesdrrée a la fonction militaire. Les
noms donnés aux rues de France sont a cet égariicsitifs : ils appartiennent a des
personnes aussi diverses que des scientifiqueshaleses politiques, des résistants, des

écrivains... etc.

L’emploi, dans cette définition du pronom réfléesit toutefois réducteur et ne prend pas en
considération I'aspect relatif de la notion de lséran héros n’existe pas dans I'absolu, mais
seulement aux yeux d’'une personne, d’'une entitéhdres est bien une construction sociale,
révélatrice de ce qu’'était son créateur a la périddnnée. Dans les sociétés guerriéres, le
héros était combattant : Hercule ou Achille en stmparfaites représentations. Plus tard, la
christianisation de la société occidentale erigeSaints en héros. Le relativisme de la nature
du héros apparait au grand jour aprés la Révolutiancaise : les hommes politiques
s’emparent officiellement de la définition des giathommes de I'Etat-nation : si I'exemple
de Joseph Bara, hussard de quatorze ans tué paewi@sgens en 1793, ne suscite pas trop
d’émoi, la désignation de Marat pour une inscriptéa Panthéon et son expulsion cing mois
apres, le 14 février 1795 est plus significatives Lpays socialistes, ont a l'issue de la
révolution de 1917, érigé en modeéle les « héros tdwail » afin d’encourager le

productivisme.

Tous, cependant, ont ceci en commun d’avoir réaliséxploit au service d’'une communauté
ou d’'un idéal. L'exploit sous-entend ici le couratgel’action réalisée ainsi que le risque pris

par I'acteur. Le sacrifice est ainsi courant cleehdros, mais pas systématique.

Le héros combattant a la particularité d’avoir aopb un exploit sur le champ de bataille. La
portée de son exploit peut différer : face au cdigorét porté a I'avancée en Occident des
Huns d’Attila en 451 sur les champs Catalauniqueas Aetius, d’autres exploits peuvent

paraitre d’importance moindre (celui de Joseph Baaa exemple). Pour autant, quelle que
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Soit sa portée, cet exploit aura été remarquéjrat\@alu a son auteur la reconnaissance de la

Nation.

La définition, inspirée par Marc Toufetest assez globale pour se vérifier sur une liste
conséquente (certes non exhaustive) de héros camtsatet montre ainsi sa pertinence.
Servira donc d’appui a cette étude la définitioivante : le héros combattant est donc celui
qui a accompli, sur le champ de bataille, un expbitraordinaire au service d’une

communauté, au péril, parfois, de sa vie.

2. L’érosion de la reconnaissance de la Nation

a. Le fondement Iégal du héros combattant remis en gg&on

La recherche sur la robotique militaire et 'emptpii en est déja réalisé sur les différents
théatres d’opérations permettent de dégager queltprelances. Ainsi, un des principaux
espoirs portés par la robotique militaire est latgetion du soldat combattant. Cet effet peut
étre obtenu de différentes maniéres. Soit, tolbatd par son remplacement dans les zones
dangereuses et ou la plus-value humaine est limitde peut imaginer les opérations de
reconnaissance de zone contaminée NRBC, ou enesr@pérations de déminage. Soit,
ensuite, en lui procurant un avantage technologtglgu’il pourrait porter ses coups sans
s’exposer aux coups de I'ennemi : la course higtieriaux armements de portée supérieure en
est un exemple, les drones armés en sont uneralfiast exacerbée mais juste. Soit, enfin,
dans un avenir non daté, a la limite entre la prospe et I'imagination, en le supprimant de

la totalité du champ de bataille : la délégatioriadguerre aux machines.

C’est ce dernier cas qui permet de tirer les caiahs les plus promptes a mettre en doute la
pérennité des héros combattants : le jour, hypigiingt ou la vie des soldats ne sera plus
menacée, le jour ou la « guerre zéro mort » ne @esune utopie, le statut particulier des

militaires ne sera plus justifie. En effet, en e la quintessence de I'état militaire est
décrite dans le code de la défense au travers xigenees suivantes : esprit de sacrifice
pouvant aller jusqu'au sacrifice supréme ; dise®li disponibilité ; loyalisme et neutralité.

L’esprit de sacrifice ne justifierait plus de laxoanaissance de la Nation, et le militaire serait

alors un fonctionnaire comme les autres.

b. La léqitimité du héros sapée.

® TOURET, Marcpp. cit, p.95.
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Le héros, comme cela a été détaillé plus haut,, gumar mériter son statut, accomplit un
exploit. Le dictionnaird_aroussedéfinit un exploit comme une action d’éclat masiént un
grand courage. Un combattant que la robotique taas@intagé, soit préservé, soit encore
remplacé peut-il accomplir, des lors, un acte dgage ? Il est intéressant de mentionner ici
un débat d’actualité récente qui s’est tenu auxsBimis. En 2013, I'ancien Secrétaire a la
Défense Léon Panetta a proposé de récompenseonasattants a distance, tels que les
pilotes de drones ou les spécialistes du domairm®ICy 'effet levier de niveau stratégique
gue peuvent avoir de telles actions justifie unpigjet. Une vague de contestation venant
d’anciens combattants et d’élus s’est alors formé&mment parce que cette décoration était
prévue d’'étre considérée comme de niveau supé&it@Bronze Staet a laPurple Heart Le
Secrétaire a la défense suivant, Chuck Hagel, aed@ncer a la création d'une médaille
spécifique pour les opérateurs de drones ou ledattamts informatiques, et a choisi, a la
place, une décoration pouvant s'ajouter aux médagkistant déja : une lettre « R » intiale de
Remotea distance, viendrait orner le ruban des médaileeces opérateurs. La valeur de ces
soldats n’est pas ici remise en cause, mais ingstessant de souligner que cette distinction
est batie en opposition avec les récompenses dedide héros combattants. En effet, une
lettre « C », commeéCombat sera décernée aux soldats les plus méritantshdmp de
bataille. La différence a ainsi été officialisédreries héros ayant subi le feu et les opérateurs
de robots militaires, entre les exploits faits fe uns, et ceux accomplis par les autres. I
n’est donc pas déraisonnable de déduire qu’autfameesure de la robotisation du champ de

bataille, les exploits vont diminuer en éclat, @nclen nombre, jusqu’a peut-étre disparaitre.

De plus, une des conséquences a redouter du rediiamme dans la guerre est liée a cette
distanciation. Medea Benjarliimpute ainsi aux nouvelles technologies le dédlirrespect
ami / ennemi. Les images prises par les dronesléesilde commentaires racistes deviennent
divertissantes et sont diffusées sur les réseawiawso (on parle de war porn»,
pornographie de guerre). La supériorité donnéelgpdechnologie pousserait également a
conduire la guerre d’'une facon dépourvue de mo€xbepeut citer en exemple le scandale des
maltraitances réalisées sur des prisonniers taipan leurs gedliers militaires américains. La
reconnaissance des exploits de certains soldagsierislonc d’étre concurrencée par le

sentiment de rejet suscité par les méfaits d’aunmiétaires.

" MEDEA B., Drone Warfare: killing by remote controVerso, 2013, 224 pages.
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Enfin, la réalité de la guerre « zéro mort » eshdire a diminuer les enjeux politiques des
guerres, comme il a été vu plus haut. Le colt dguerre ne se limitera gqu’au sens littéral de
'expression, a savoir I'aspect onéreux tandis lgusang de la Nation ne fera alors plus partie
du prix a payer pour entrer en guerre. Oscar Wadsit nettement la distinction entre le prix
et la valeur des choses dans son roirauportrait Cela peut avoir comme conséquence de
permettre aux chefs d’Etat de rentrer en guerrs fédgilement. Medea Benjarfiiutilise
'exemple de Barack Obama, qui ne s’est pas ouwmartCongrés, contrairement a ce
gu’impose leWar Power Resolutigravant d’autoriser 'usage de la force en LibyesIde
'opération Odyssey Dawnsous prétexte que cette opération n’impliquait ‘Bcldange de
feux avec des forces hostiles, ni de pertes anigesaDe plus, cette diminution de I'enjeu
d’'une guerre s’accompagne inévitablement de lssbaidmplication du peuple parce que les
soldats ne sont plus envoyés au front. D&@werre et Paix Tolstoi relevait que les
démocraties étaient bien souvent plus efficacesguérre car celle-ci était une décision prise
et assumée par la Nation. Ce constat est ici remisause. Une autre conséquence de la
baisse de l'implication du peuple est la dispanitabe I'intérét de celui-ci. André Malraux
écrivait, dans Espoir, « Il n’y a pas de héros sans auditoire ». Srée#ts des exploits des
combattants ne trouvent d’échos au sein d’aucufiqyués héros ne laisseront de traces dans

aucune histoire.

3. Le héros combattant de demain

Les héros modernes apportent un éclairage néaessaoute tentative de prospective. Ces

dernieres années ont produit une myriade de héessjpe universels, et, a la fois, éphémeéres.
Les médias actuels favorisent en effet un effeapping ». Ont ainsi récemment acquis un

statut de héros des sportifs de haut niveau, dssmeages fantastiques... La dépendance du
héros & son média de diffusion incite & ne pasiretie héros violent, ou combattanpour

préserver une certaine forme de morale nécessameaeketing.

Dans un avenir a long terme, malgré la robotisagbren dépit de I'essor de I'individualisme,
les sociétés disposeront encore de héros, parceeguderniers structurent celles-ci. En effet,
Selon Marc Touréf, le héros est indispensable & plusieurs titresr Rs historiens, il est le
révélateur d’'une société ; pour le philosophesilléncarnation morale du bien, I'éducation

®1bid.
°*TOURET, Marc,0p. cit, p. 102.
1% 1bid.
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de la jeunesse d’'une Nation passe ainsi par lath@mrdes exploits héroiques ; d’'un point de

vue psychologique, le héros est un modéle de dgpefnent.

La pérennité du héros combattant est particulientmamise en question. Le regard posé sur
les soldats tombés au champ d’honneur est déjaralijoi ébranlé. Comme I'ont montré les

suites de I'embuscade tendue aux soldats frangais & vallée d’Uzbin, en Afghanistan en

2008, la triste fierté a laissé la place au besangeur de trouver un responsable. La
judiciarisation de cet événement a retiré le stdtithéros aux soldats tombés dans cette
vallée, pour leur attribuer le statut de victimeenain, a I'horizon de la robotisation du

champ de bataille, quelles seront la nature etefisité du sentiment que laissera le soldat
tombé sur le champ d’honneur ? Vraisemblablemengoldat augmenté ne pourra étre le
héros que d'un conflit symétrique, ou celui d'uneidté qui méprise I'adversaire, parce que
'avantage donné au héros ne saurait étre compgunséar la « barbarie » réputée de son
ennemi. Ainsi, Hercule est resté un héros malgréssatut de demi-Dieu, uniquement parce
gu'’il lutte contre d’autres Dieux. Guillaume Telli, est resté un héros de I'indépendance
suisse malgré l'utilisation d'un carreau d’arbalptair abattre par surprise son bailli. Mais ce

dernier avait pris la sanction odieuse contre dellui faire risquer la vie de son fils.

Le second sens étymologique de héros peut égalétrerindicatif de ce que sera le héros de
demain : chef de guerre. Il est difficlement eagsable, dans le cadre temporel fixé a cette
étude prospective, que I'autonomie des robots cttarita soit pleine et entiere. Les actions et
réactions des ennemis resteront imprévisiblessgblens resteront donc vains, conformément
a la pensée d’EisenhowérDes hommes seront alors certainement nécesssiimets, champ

de bataille, pour planifier et conduire l'actionsdeobots. Ces futurs chefs de guerre

constitueront alors probablement le vivier au sduquel la Nation puisera ses héros

combattants.

1 «plans are worthless, planning is everything”
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Conclusion

Il peut étre surprenant que la robotisation sofiuet d’'un débat autant contradictoire.
En effet, certains travaux révelent qu’en dépitné’umédiatisation extréme, la révolution
robotique du champ de bataille n’en est pas unsoempour deux raisons principales. D’'une
part, la robotique n’est pas une rupture technglagia proprement parler, mais plutét une
combinaison de plusieurs domaines de connaissamecefas distincts, parmi lesquels la
meécanique, linformatique, les télécommunicationBelectronique et [lintelligence
artificielle'®. Surtout, I'apparition de la robotique a été tm@gressive : l'utilisation
opérationnelle d’engins militaires télécommandésshpas récente et peut étre datée de la
Seconde Guerre mondiale. Plus encore, la robaisatiest que le prolongement de
'escalade technologique intrinseque de la gueomdentale. Les belligérants ont souvent
obtenu leurs victoires grace a un saut technolegiqgomme [lillustre la suprématie
prussienne a la bataille de Sadowa, en 1866, guepleut largement attribuer & I'utilisation

du canon a ame rayee.

En revanche, si la robotisation du champ de bataik constitue pas une révolution
technologique, elle représente une toute autreurei@ long terme. La robotisation est de
nature a changer I'essence méme de la guerre., Amsiessor actuel ne peut étre qu’amplifie
par la croissance effrénée de la puissance deldd@déude Moore). Penser que 'homme
s’effacera du champ de bataille n’est donc pasinegtie, la déshumanisation de cet espace

étant un des objectifs de la robotisation.

Corneille, dansLe Cid écrivait: « A vaincre sans péril, on triomphensaloire » et
définissait déja quelque part les travers du saddgimenté. Par ailleurs, I'opinion publique
est difficlement mobilisable. Les gendarmes petivpar exemple étre des héros aux
lendemains d’attentats terroristes et successivernan représentants d’'un Etat policier
lorsqu’ils sont mobilisés pour maintenir I'ordreorsque la politique « zéro mort » sera une
réalité du fait de la robotisation, I'éventuel r&sera privé de son auditoire. Enfin, rechercher

une supériorité écrasante par la technologie re@@mcourager, et donc a pratiquer la guerre

12(Dir.) HANON, op. cit.
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asymetrique, la « petite guerre », incitant aux porements moins glorieux de certains

soldats.

Le héros combattant n’est pas seulement menadé pabotisation. Il I'est également par des
tendances actuelles. Les campagnes de publicigd@e pronant les 400 métiers de I'armée
de Terre visaient a gommer la spécificité du meades armes. La judiciarisation a outrance
des affaires militaires retire aux soldats d’Uzlaar statut de héros pour leur confier celui de

victime.

Néanmoins, comme le montre l'article de Michel Taiudes sociétés auront toujours des
héros, car le héros est une construction soamispensable. Lorsque I'homme des trois
cents derniers métres ne sera plus qu'une réfégeRiehard Gabriéf, le héros risque de ne

plus étre un combattant, sauf a ce que l'autondamseée aux robots ne soit limitée (a dessin,
ou par défaut technologique). Alors, les chefsglesrres de demain pourront, possiblement,

étre ces héros combattant dont la société a besoin.

Il parait nécessaire que soient veillés les ort@nria politiques de défense des nations les plus
innovatrices, ainsi que les résultats des travauredherche dans les domaines clés que sont
les sciences cognitives et l'intelligence artifide En effet, volonté, savoir et capacités

définiront la part d’autonomie relégable aux robutktaires.

13 GABRIEL Richard A., La fin des héros : folie etyphiatrie dans la guerre moderne, Paris, Albin Mich
1991, 222 pages, passim.

16



Bibliographie

1/ LEFEVRE, Stéphane (200Ba robotisation des armées occidentales modermegeux et
perspectivesMémoire de recherche, Université Robert Schuman.

2/ (Dir.) HANON, Jean-Paul et DANET, Didier, (20123 robotisation du champ de bataille
Economica, 2012, 27 pages.

3/ TOURET, Marc, « Qu'est-ce qu'un héros ? flexions, n°16 février 2011. La
Documentation Francaise., pages 95-104.

4/ GABRIEL Richard A. La fin des héros : folie et psychiatrie dans lamgeenoderne Paris,
Albin Michel, 1991, 222 pages.

5/ BENJAMIN, MedeapDrone Warfare : killing by remote contrdVerso, 2013, 224 pages.

6/ Office of the secretary of Defenddnmanned system integrated roadmap FY 2015-2038



Annexe 1

Acronymes

NRBC : Nucléaire, Radiologique, Bactériologiquejr@ique.
UAV : Unmanned Aerial Vehicle, drone aérien
UCAYV : Unmanned Combat Aerial Vehicle, drone aédencombat

UGCV : Unmanned Ground Combat Vehicle, drone debairterrestre USV : Unmanned
Surface Vehicle — ou Vessel, drone maritime

UGV : Unmanned Ground Vehicle, drone terrestre.
USCV :Unmanned Surface Combat Vehicle, drone nmaeitiile combat.

UUV : Unmanned Underwater Vehicle — ou Vessel, drspus-marin



Annexe 2
lllustrations

Les illustrations sont présentées dans I'ordreghaition dans le présent document, la page
de référence est mentionnée.
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Northrop (Radioplane) SD-1/MQM-57 Falconer (modeéle inconnu avec exactitude), page 7.

UAV : Systeme RQ1-Predator, (segment air et seqmesbl) page 7




USV Spartan Scoutarmé d’'une MIT.50 et d’un Javelin, page 7

UGV : PackBot en opération de déminage, page 7
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USV Protector, page 8




